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A biralé altalanos véleménye a dolgozatrol:

A dolgozat egy olyan témakdort mutat be 0j oldalrol, ami napjainkban is roppant megoszto a
HEMA-val foglalkoz6 személyek és csoportok kozott. A rovid felvezetés utan részletekbe
menden mutatja be az 6sszegyiijtott kozépkori és kora jkori tornak szabalyait és
jellegzetességeit, majd a dolgozat végén bemutatja ezek ujrarendezésének
megvalosithatosagat napjainkra vonatkoztatva.

A torténelmi korszakolas témakorében kisebb hibakat ugyan vét, am ezek egy része betudhat6d
elgépelésnek.

A dolgozat végén kiilondsen érdekes és Gijszerti médon megvizsgalja a tornak
ujrarendezésének megvalositasat napjaink jogi kdrnyezetében, helyesen kiemelve az eltérd
tarsadalmi kontextus jelentoségét.

A felhasznalt irodalom széleskord, bar a korabeli tarsadalmi kereteket bemutatd forrasok
korében némi hidnyossag €szrevehetd, személy szerint hidnyoltam a korabeli polgarsag és a
vivas kapcsolatat bemutaté szakkonyveket.

Mindent Osszevetve az aprobb tartalmi és formai hibaktol eltekintve, melyek konnytiszerrel
javithatéak egy roppant értékes és érdekes szakdolgozat, mely relevans napjaink vivoi szamara.
Helyesen mutat rd, hogy a mai "szimulalé" rendszerek modern gondolkodas sziilottei és hogy
a torténelmi szabalyrendszerek nem feltétleniil ebben az irdnyban képzelték el a vivas tudasanak
Osszemeéréseét.
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1. Bevezeto

11 A szakdolgozat célja és érvényessége

Jelen dolgozat vizsgdlni és lehetdségei szerinti mértékben feltarni igyekszik néhany, a

mai HEMA érdeklddési korébe tartozo torténelmi szabalyrendszert. A vizsgalat célja, hogy

- akorabeli vivok kozti baratsagos versengés koriilményeirdl altalanos képet nyajtson
- valamint, mai jogi, tarsadalmi és modern vivoi koriilményekhez igazodva egy

torténelmi szabalyrendszeren alapul6 rendezvényt ujra megrendezhetdvé tegyen.

A szakdolgozat nem targyalja a ma rendelkezésre all6 6sszes torténelmi torna és verseny
szabalyzatot, nem foglalkozik az Osszes, mar feltart vivokra vonatkozd torvénnyel és
szabalyozassal, igy az itt felvazolt kép nem tekinthetd altalanosan helytallonak minden

torténelmi vivo rendezvényre.

A szakdolgozatban szerepld mai torvények és egyéb szabalyozasok a szakdolgozat
elkésziiltének id6pontjdban hatalyosak, azonban fontos megjegyezni, hogy ezek a
szabalyozd keretek folyamatosan valtoznak. A szakdolgozat nem emliti a
sportrendezvényekre vonatkoz6 Osszes rendelkezést, igy ezekrdl az olvasonak, jogi
ismereteinek fiiggvényében, hamis képet is mutathat. Ha jelen szakdolgozat alapjan az
olvas6 rendezvényszervezésre szanja el magat, akkor érdemes meggy6zddnie arrol, hogy

az éppen hatalyos torvényi kereteknek meg tud-e felelni.

1.2 A versengés altalanos definicigja és célja

A verseny a résztvevd felek kozott ala-folérendeltségi sorrendet 1étrehozni kivanod

esemény, amelynek célja lehet

- egy csoport legjobb tagja vagy tagjainak megallapitasa,
- arésztvevok teljesitményének egymashoz viszonyitasa,

- arésztvevok fejlesztése.

Szigortan a definici6 szerint mar két fél kozott is megrendezésre keriilhet verseny
helyzet. Ezekben az esetekben azonban a kéznyelv nem mindig beszél versenyrdl, mivel
ez a kifejezés gyakran enged kdvetkeztetni arra, hogy a felek a masikat legy6z6 szandékkal

viszonyulnak tarsukhoz. Fontos szem el6tt tartani, hogy az egymassal valo megmérettetés



sokszor az egyik, vagy mindkét fél aktualis tudasanak felmérésérol szol, igy az

altalanosnak vélt legy6zdi szandék masodlagossa valik.

Az Ars Ensis scholler rendszerében a dijvivas jelensége is olyan versenynek tekinthetd,
ahol az egymassal megvivo felek elsddleges célja a dijvivo tuddsanak probara tétele,

bemutatasa. A masik fél legydzése igy masodlagossa valik.*

A versenyzés célja a mai hosszikardvivo rendezvényeken altaldnosan az adott
versenyen legjobban teljesité vivé megéllapitdisa. A Magyar Hosszukardvivo
Sportszovetség dokumentumai is tartalmaznak ilyen céli rendelkezéseket, ahol
megallapitjdk, hogy a verseny asszOkra bonthatd és az asszok célja a gydztes fél

tovabbjuttatasa.?

Erdemes megfigyelni, hogy a mai rendszerek is irasban rogzitik és fontosnak tartjak a

versenyzék egészséges életmodra valé nevelését és a vivok képességfejlesztését is.>

A rendezvényszervezok ilyen, lelki és testi fejlesztd igénye mar a torténelmi tavlatokban
megismerhetd rendszerek esetében is felfedezhets. A 16. és 17. szazadi Fechtschule-kon
tiltott volt bizonyos ,,becstelen triikkok™ alkalmazésa, mint a por dobélasa vagy az altestre
ragas. De mar az 1400-as évek masodik felébdl is talalhatunk olyan kiralyi rendelkezéseket
IS, amik el6irjak a vivoterembe belépésnél a kdszontést, tovabbiakban az udvarias
viselkedést, ¢€s tiltottak a kdromlast, szitkozddast, kardra ralépést, stb.* Feltételezhetd tehat,
hogy a vivds mar annak fénykoraban is testi-lelki fejlesztd attributumokat tulajdonit a

versengésnek, egymadssal valo megmérkdzésnek.

! https://arsensis.hu Gondolatok a dijvivasrol

2 http://hosszukardvivas.atw.hu Federes versenyszabalyzat v1.0

3 http://hosszukardvivas.atw.hu Alapszabaly 2014.01.15.

4 Kardlap, 5. szdm, Francia vivocéhek — Waldmann Szabolcs, Olivier Dopuis kutatdsai nyomén
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2. A torténelmi vivorendezvények fejlodéstorténete
2.1 Az Oliimpia

A legkorabbi vivoi megmérettetésekre valoszinlileg mar egész koran, az okori hellén
népek kozt sor keriilt. Ezek koziil a leghiresebb €s mai napig a legtobbszor megrendezett
ilyen sportesemény maga az Okori Oliimpiai Jatékok névre hallgato félig vallasos, félig

vilagi rendezvény.

Elsé megrendezésére nincs pontos adatunk, de nagy eséllyel mar i.e. 1000. kornyékén
is tartottak ilyen eseményt.® Elsé emlitését i.e. 776-ra dataljuk, ezt kdvetden 2-4 évenként

keriilt megrendezésre, egészen i.sz. 394-ig, amikor is I. Theodosius eltorolte a hagyomanyt.

1. ébra, Birkézé felek és Gket birdlo feliigyeld jelenetét dbrdzolja egy okori gorég vaza illusztrdcio

Az Oltimpia keretei kozt mar szerepel olyan sportag, ami versenyszerlien egymassal
megvivo feleket helyez szembe, mint példdul az 6kolharc és a pankréacio. Fegyveres
kiizdelemre azonban még nincs bizonyitékunk, bar igaz, hogy az Oliimpian szdmos
fegyveres szam, fegyverrel valo bizonyitasi lehetdség megjelenik, mint a gerelyhajitas,

vagy a fegyveres futas.®

5> The Atlethics of the Ancient Olypics — A summary and research tool by Edward J. Kotynski,
http://www.oocities.org/ejkotynski/Olympics.pdf
® The Atlethics of the Ancient Olypics — A summary and research tool by Edward J. Kotynski,
http://www.oocities.org/ejkotynski/Olympics.pdf
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2.2 Az okori Roma gladiator viadalai

A gorog Olumpia mar évszazadok ota jelen volt, amikor ez az eredetileg etruszk
hagyomany megjelent. Eldszor i.e. 105-ben késziil rola feljegyzés, de valosziniileg egy
korabbi szokasbol ered, miszerint a halottak tiszteletére, az elhunyt sirja eldtti

tiszteletadasként keriiltek megrendezésre ezek az akkor még véres kiizdelmek.’

A gladidtor viadalok a csaszarsag idoszakdban (i.e. 29 — i.sz. 476) mar tarsadalmi

£99

»hyugtatd” szerepet toltdttek be, miutan a romai vezetd réteg felismerte az erdszak kivalo

szorakoztatd hatésat. ,, Kenyeret és cirkuszt a népnek!”’- sz61 Nero hires mondata. Ekkorra

mar a gladiator viadalok fénykorukat élik.

2. dbra, Kiilénféle gladidtorok pancélzata figyelheté meg egy romai mozaikon

Tudjuk, hogy ezeket a parbajokat szorakoztatasért szervezték, ahogy ez tetten érhetd
mar a kiizd6 felek felszerelésében is. Nagyon sok kiilonféle fegyverzeti variacio volt, ami
befolyassal birt a gladidtorok viselkedésére is. Leggyakrabban a torzé maradt teljesen
fedetlen, a kezek, 1ab ¢és fej lemezekkel vagy lanccal volt védve. Ezeknek az okori
bajvivoknak igy joval inkdbb kellett olyan stratégiat alkalmazniuk, amivel az ellenfél
védelmét kijatszva a felsdtestre vihettek be taldlatot, ezzel izgalmasabba €s valtozatosabba

téve magat a viadalt.®

2.3 A korai lovagi tornak

7 https://hu.wikipedia.org/wiki/Gladi%C3%Altor
8 Kardlap, 3. szam, Torténelmi szabalyzatok — Matt Galas (Forditotta: Galat Mark, lektoralta: Waldmann
Szabolcs)
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Az okor végét jelentd kaotikus id6szak és a korai kdzépkor - sokszor sotét kozépkornak
emlegetett - idészaka kevés irasos emléket hagyott rank az els6 lovagi tornakat illetdleg.
Az elsé ilyen esemény feljegyzését egy bizonyos Nithard apat irta 843-ban, az akkor

megrendezett lovagi tornarol.

Egy késébbi datumra utal Paulus Hector Mair idézete, mi szerint I. ,,Madarasz” Henrik
romai csaszar 938-ban alapitotta a lovagi torna intézményét tizenkét nemes €s keresztény

erkoles koré.?

Megint késobbi adatokkal szolgal Georg Riixner 1530-ban publikalt Thurnierbuch névre

hallgato6 kiadvéanya. Ez a forras visszamendleg [ o
o mri}%g\r% @
vizsgal és ir le 36 torndt 938. és 1487, kozott. r\\ @ liran

DILALITANGS
Munkai nyoman alakult ki a vélekedés, ami 1‘;‘ gﬂg&g{ﬂ&%& ‘

\ i

1}, sma
-

alapjan  német tornahagyomany késébb
Madarasz Henriknek tulajdonitja a lovagi i

torna  intézményét.  Fontos  azonban

megjegyezni, hogy egyes kutatasok szerint a P
munkdjaban emlitett elsé 14 torna szabalyzat 4 X i ety
nem valds torténelmi eseményeken alapszik. ™ 3. dbra, A Thurnierbuch,- Georg Rixner, 1530.

2.4 A koraujkori vivoi kozosségek kialakulasa

Jelen szakdolgozat leginkabb vizsgalt torténelmi korszaka a koratjkorra tehetd. Ekkora
sok, egymasra hat6 tarsadalmi jelenség kovetkeztében a vivassal foglalkoz6 emberek civil
szervezddéseket alapitanak, céhekbe tomoriilnek. Ezek az eleinte csak szerény anyagi
hattérrel rendelkezd csoportok végiil igen hamar komoly gazdasagi és katonai tényezdvé

valnak.

Nehéz megmondani melyik volt eldbb, az eleve civil szervezddésen alapulo, vivasért
érdeklddd csoportok, vagy a katonai szolgalatot letett, visszavonult zsoldosok kozti, mdr
civil tomoriilés. Arrél azonban biztosat tudunk, hogy a késdbb igen komoly befolyéssal bird
vivocéhek tagjai aktivan katonai szolgalatot is teljesitettek vagy multjukban lelhet6 fel erre

utalé nyom. Kivalo példa erre Joachim Meyer, aki elsd vivokonyvét kordbbi zsoldos

® Wiktenauer, angol szévegbdl, Paulus Hector Mair, Preface — forditotta angolra: Dieter Bachmann
10 https://en.wikipedia.org/wiki/Thurnierbuch
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tarsanak ajanlotta, ezzel is utalva ra, hogy katonai szolgalatot végzett, méghozza nem is

akarmilyen kompaniaban, a Landsknecht-ek kozott! '

2.4.1 A Company of Maisters of the Sience of Defence — Angol hagyomanyok

Ez a XVI. szdzadban, Angliaban aktiv vivocéh a ma az egyik legjobban dokumentalt
szervezet, amely a maga idejében a vivoi mesterség oktatdsdval és mivelésével
foglalkozott. Hivatalosan eldszor 1540-ben ismeri el VIII. Henrik. Kivaltsagos levelével
meghatalmazza éket és monopoéliumot hirdet a javukra, hogy tanitsak a haborua fegyvereinek

hasznélatat, ahogy azt egy uriembernek ismernie kell.*2

A céh szerkezetérdl viszonylag pontos feljegyzések maradtak rank. Tudjuk, hogy a
szervezet a vivokat négy szintre osztotta: Scholler, Free Scholler, Provost, Maister. Ezt a
céh iranyitasat végzo vezetdi réteg, az Ancient Maisters négy fos kore iranyitotta. A szintek

kozotti tjarhatosagot, elérelépési lehetéséget a dijvivas rendszere tette lehetdvé. 13

Maga a dijvivas egy igen nagy volumenli eseménynek szamitott. A dijvivas
foszerepl6jét terhelte a szervezés jelentGs része. Anyagi vonzatait tekintve egy ilyen
rendezvény az atlagember szaméara megfizethetetlen lett volna, igy egy dijvivo mogott
altalaban gazdag mecénas allt, aki ezzel valdsziniileg sajat fegyverforgatdinak képzését latta

biztositottnak.

A dijvivason elvart teljesitményt az egybegytiltek kozti dontéshozok, altalaban egy vagy
tobb Ancient Maister biralta el. Ha a vivo megfelelt az elé tamasztott kovetelményeknek,
akkor dijvivasat sikeresnek mondtak ki, megfizetették vele az ilyenkor kotelezd vizsgadijat

¢s az elért eredményéhez és szintjéhez kapcsolodo eskiijét vették.

11 Joachim Meyers Fiktbok (MS A.4°.2)
12 http://iceweasel.org/Imod.html
13 Kardlap, 3. szdm, A London Masters of Defence — Waldmann Szabolcs
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4. Gbra, "Brief Instructions upon my Paradoxes of Defense", Sloane MS No.376 - Georg Silver

A parbajok szabalyozasairdl nem sokat tudunk, csak par meghatarozd koriilményt
emlitettek. Tudjuk példaul, hogy a kardok nem voltak sziikségképpen tompék, életlenek.'*
Forras szol rola, hogy 6v ala titni nem volt szabad és a scholler el6joganak szamitott, hogy
tilos volt arcéra iitni.”® Egy masik iratban pedig George Silver arrél tesz emlitést, hogy
egykezes karddal tilos volt szirni, rapierral pedig vagni vagy iitni.'® Magéarol a kiizdelem
lefolyasar6l azonban nincs informacionk, nem tudjuk milyen rendszer szerint kellett

megmérkdznilik egymassal.

2.4.2 A XV.-XVI. szazadi francia vivoi kozosség

Az 1400-as évek masodik felében mar szamos vivocéhre, testvériségre talalunk utalast
francia nyelvteriileteken. A Parizsban, Touslouse-ban és Lyonban aktiv céhek a varosuk
nevével voltak, emlitve, de ezen kivil Amiens-ben és Tournaiban is talalunk vivéssal

foglalkoz testvériséget.

14 Kardlap, 3. szdm, A London Masters of Defence — Waldmann Szabolcs
15 The English Master at Arms, J.D. Aylward, Routledge and Kegan Paul, 1956
16 http://iceweasel.org/Imod.html
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A testvériségek ¢€és céhek szerepe ekkor markansan kiilon valaszthatd. Az elébbi
nagyobb kozosséget szolitott meg €és ez altal jol hasznalhatd varosi milicianak is
alkalmazhatéak voltak, utdobbiak pedig iddvel kirdlyi kivaltsagokkal sajat varosukban

monopoliumot formaltak a vivoiskolak tartisara és az oktatasra egyarant.’

Szerencsére a korabeli francia vivokozosségek elég sok és pontos leirast hagytak rank,
ami alapjan mar elkiilonithetiink a vivéi rendezvényekre vonatkoz6 szabalyok kozott
nagyobb csoportokat. Elsonek, a legnagyobb halmazt alkottak a kiralyi rendelkezések altal
megszabott koriilmények. Ezek 4ltalanosan minden céhre, vagy adott céhre is
vonatkozhattak, betartdsuk a kirdlyhoz kotott eskiivel volt kotelezd érvényd, tehat
megszegését akar aruldsnak is mindsithették. A kirdlyi rendelkezések leginkabb a
vivokulturdra irdnyultak, ugy, mint a kotelezd koszontésrdl, modoros viselkedésrol,
kotelez0 minimum felszerelésrdl vagy akar a vivas soran tanusitott fegyelemrdl szo6ld

szabalyok. 8

Masodik halmazt alkottdk az egyes céheken belil £ S :
. < 2 .4/..'//1(’:{{5'.?}&.1;// A( 2 b
altalanosan érvényben 1év0 szabalyzatok, hazirendek. Ezekbe " # AR R E s 1 j\f E-l

MORABLE DV
Pidzancns de Tolofe:

gyakran maga a varosi vezetés is beleszolt vagy annak helyi

oftre eenpn, aiee

torvényei szerint kertiltek végleges kidolgozasra. Itt olyan

jellegli altaldnos szabalyok is talalhatok, mint példaul az

egyes rangon lévd vivoknak milyen fegyverekben kell {1 1:s SOV e e

wlean Pic, de 1a Miessdo-

jartasnak lennie, mennyi pénzt kell befizetnie egy-egy
elorelépéest jelentd vizsgdért vagy akar oktatasért. Ugyanitt a
céhes szabalyokban mdar szerepelnek az  egyes
rendezvényeken  betartanddo, mai  értelemben  vett
versenyszabalyzatok is, s ezzel mar el is érkeztiink a vivast

5. Gbra, Arrest mémorable du

legdirektebb modon befolyasold szabalyokhoz. parlement de Tolose, 1561. A
toulsoue-i rendelkezések.

2.4.3 Kitekintd: a landsknechetkrdl altalaban®®

17 Kardlap, 5 szam, Vivocéhek és -testvériségek Franciaorszagban 1400 és 1600 kézott — Waldmann Szabolcs,
Olivier Dopuis kutatasai nyoman

18 Acta Periodica Duellatorum, 2014. Organization and Regulation of Fencing

in the Realm of France in the Renaissance, ORDINANCE OF FENCING IN THE REALM OF FRANCE —
Olivier Dopuis

19 http://lemil.blog.hu - A landsknechtek cikk alapjan
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Fontos megérteni, hogy a kor embere miként is allt hozzéa a fegyveres harchoz, mint
mesterséghez. A landsknechtek kozemberekbdl 6sszeverbuvalt serege igen jelentdségteljes
nyomot hagyott a vivas tarsadalmi megitélésén is. A szakdolgozat, t€émajatdl talan enyhén
kitekintve, mégis ennek komoly jelentdséget adva, vizsgalja ezt a Német-alfoldon kialakult

hadrendet, zsoldos alakulatot.

A sz6, ,,landsknecht” az 1480-as években kezd egyre jobban
elterjedni. Forditasat tekintve nagyjabol annyit tesz ,,gyalogos
legény”, ,talpas katona”. Neviiket leginkabb a hegyvidéki, svajci
rokonaiktél vald megkiilonboztetésre alkalmaztak. Ekkorra mar a i
rajuk jellemzd gyalogos-pikas hadviselés nagyjabol kiforrott :.
taktika volt, csak éppen nem a német-romai oldalon, hanem a i
svajci hadviselésben. Végiil svajciaktol tanulva, azok modszereit

bevetve alakult ki Georg von Frundsberg vezetésével a hires

német talpas hadsereg.

6. dbra, Georg Frundsberg

A sereg hatékonysagat a tomor csapattestet formald pikas,
muskétas, alabardos és kétkezes kardos egységeknek koszonhette. 4-6 méteres pikaikkal és
egyre nagyobb ardnyban alkalmazott tlizfegyvereikkel elsopré elonyt élveztek a
nehézlovassag ellen. A seregben legnagyobb szamban a pikasok voltak jelen. Ok alkotték a
csapat slindiszn6 szer(i torzsét, amely megakadalyozta az ellenfélt a lerohanasban. A csapat
jobban képzett fegyverforgatoi koziil keriiltek ki a doppelsoldner-ként ismert, kétszeres
zsoldot kapo katondk. Ok alabardot, kétkezes kardot, vagy muskétat hasznaltak. Pancélzat
tekintetében nem voltak komoly beruhazok; vértezetet csak a tisztek engedhettek meg

maguknak, bar igaz, sisakot altalaban a kozkatonak is hordtak.

A zsoldos élet komoly elhivatottsdgot jelentett, altaldban évekre tavolkeriilt az
otthonatdl a kalandvagyo fiatal katona. Ha egyaltalan visszatért hazajaba, egész mas ember
valt beldle az atélt harcok hatdsara. A tarsadalom valasza erre a jelenségre egész talald volt:
a landsknechteket egész kisvarosnyi kozosség kovette. Csaladtagok, kereskeddk, orvosok
hivatalnokok, diplomatak és persze 6romlanyok is ott loholtak a haboriba meneteld csapat

mogott. Ezt a mozgd varosnak is tekinthetd kozosséget, a Tross-t, kiilon erre a szerepre
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delegalt landsknecht tisztek tartottdk rendben. Oket Trosswebel osztotta

be Rumormeister?® vagy a Hurenwebel?! szerepbe.

Harci taktikajukat tekintve a landsknechtek a svéjciakat igyekeztek lemasolni és azok
hibaibol tanulva, mindent egy picit jobban csinalni. Frundsberg és megbizoja 1. Miksa mar
a kezdetektol kotelezove teszi a muskétasok jelenlétét, ami a makacs svéjci csapatoknal nem
jelenik meg.?? A féerdt képezd tomor csapattestek eldtt volt egy nem annyira rendezett,
egészen mas szerepre alkalmazott kiilonitmény, a Blutfahne. Az 6 munkajuk sokkal
veszélyesebbnek szamitott, nem véletleniil hivtak Sket az ,.elveszett csapatnak”. Altalaban
ok rontottak els6ként az ellenfélre, elsdsorban nem taktikai, hanem I¢élektani el6nyt
kovacsolandd. Kiilonosen vad, kegyetlen és Onveszélyes feladat volt ez, hiszen alapvetd
szerepiik az volt, hogy az ellenfél soraiban réseket tissenek, azok lelkébe félelmet szitsanak
az elorekiildott, mondhatni 6ngyilkos osztag tagjai. Ha soraikban mégis sikeriilt tulélni egy-
egy ilyen misszidt, akkor még korant sem lehetett élvezni a hdsi szerepet: ha a sereg
hatralasra, visszavonuldsra kényszeriilt, a Blutfahne gondoskodott a féerék rendezett
visszavonulasar6l. Nem csoda, hogy ebbe az alakulatba altalaban csak biintetésbol, vagy az

igen komoly extra fizetségért alltak be szolgalatra.

Torténelmi elismertségiiket és korabeli hirneviiket nagyobb gy6zelmeikkel vivtak ki. A
korabban példaképiiknek szamitd svajci gyalogsagot 1522-ben Bicocca-nal megaldazdan
elverik, harom évvel kés6bb pedig Pavianal a francia nehézlovassag torik meg soraikon. Ez
utobbi annyira nagy volumenti gydzelemnek sikeriil, hogy maga 1. Ferenc francia kirdly is a
landsknechtek fogsdgaba keriil.?® A késébbi torténetiras a Paviai csatat nem véletleniil tartja

a hagyomanyos lovagi harcaszat utols6 nagy csatdjanak.

A csatatereken szerzett harci potencialjukat végiil politikai ballépések sorozata kergeti
egy szornyl tragédiaba torkolld eseménybe. Frundsberg zsoldos serege az italiai haboruk
alatt elért elsopro sikereit kdvetden - valosziniileg rajtuk kiviil 4116 okok miatt - kifizetetlentil
maradt. A landsknechtek egy ideig fenyegetéssel igyekeztek zsoldjuk megfizetésére birni

megbizodikat, végiil tehetetlenségiikon feldiihodve Romanak mentek. 1527. majus 6-an elérik

20 | Zajfeliigyel6”

21 Kurvamester”

22 Tgaz, még kozel 100 év kell, hogy a muskétas alakulatok igazan dontd technikai folényt képviseljenek. (forras:
http://lemil.blog.hu/2008/06/25/a_landsknechtek)

23 https://hu.wikipedia.org/wiki/l._Ferenc_francia_kir%C3%Ally
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¢s elfoglaljak a varost, majd egészen junius 7-€ig rabolnak, fosztogatnak és erdszakolnak a

varosban.

7. dbra, Sacco di Roma

A romai torténetiras egyik legsotétebb idészaka alatt a landsknechtek bizonyitjak a
vilagnak: a jol képzett zsoldos bar olcs6 haderd, de ki nem fizetése tragikus hiba. A Sacco
di Roma néven elhiresiilt haborus biin végiil megalapozta a zsoldos fegyverforgatok rettegett

hirnevét.?*

Ilyen torténelmi bemutatkozas utdn a mindenkori landsknecht katonat félelemmel teljes
tisztelet Ovezte. Egy-egy hazatért katona szolgélatait civil kdrnyezetben bérbe adva
boldogult. Harci tudoményéat varosi oktatdsokon keresztiil, vivd rendezvényeken
kamatoztatta. Fechtschule-ket rendezett vagy azokon vett részt, esetenként pedig az épp
virdgzasnak indult civil vivokultarat gazdagitva konyveket adott ki. Leghiresebb példa erre

Joachim Meyer.

2.4.4 Német vivocéhek

A XVI. szadzadbol német nyelvteriileten hadrom f6 vivocéhrdl van tudomésunk.

Legkorabbra a Marxbriider, a Szent Mark testvériség tehetd. Alapitasuk datuma kodbe vész,

24 Rubicon magazin, Sacco di Roma — Tarjan M. Tamas
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elsé dokumentalt bizonyitékunk 1474-re datalhat6, de minden bizonnyal joéval kordbbra
nyulik vissza a szervezet torténete. Egyik erre utalé nyom lehet példaul az is, hogy a méltan
hires parbajjogdsz és hadi feltalalo, Hans Talhoffer is cimerébe foglalta Szent Mark

oroszlanjat.

8. dbra, A Szent Mdrk testvériség és Talhoffer cimere egymds mellé dllitva. Mindkett6ben megjelenik a kardot tarto
oroszldn, Mdrk apostol jelképe.

I1l. Frigyes 1487-ben monopoliumot hirdetett a Marxbriiderek javara a hosszukard
mestere cim viselésére.?® Ez azt jelentette, hogy kiralyi rendelet szabalyozasa ala keriilt,
hogy a vivast csak azok oktathatjak, akik a Szent Mark Testvériség tagjainak feleskettek.
Arrdl, hogy ez a kivaltsagos levél kiadasakor keltette tarsadalmi indulatokat, nincs
tudomasunk. Azonban joval késébb, a magukat Szabad Vivoknak hivé fegyver forgatok

lathatoan szembehelyezkedtek ezzel a rendelettel.

A Freifechterek, vagy ahogy mashol utalnak rajuk, a Veiterfechterek azaz Vitus VivoiZ®,
eleinte valdsziniileg minden fajta torvénnyel €s rendelettel dacolva miivelték magukat a
vivas miivészetében. Hidba a Marxbriider kivaltsagos levél, az 0j divatot teremtd
Freifechterek elég sokszor kaptak kiilon engedélyt vivoiskoldk megtartasara. Gyakran
eléfordult, hogy rivalisaikat versenyeken vagy személyes parbajokon hivtak ki ezzel nem

kis latvanyossagot szolgaltatva a kor nézdinek.

2 Maister des Langes Schwerts. http://wiktenauer.com/wiki/Marxbr%C3%BCder
% VédBszentjiiknek Szent Vitus valasztotték. Kardlap, 6. szam, Betekintés a Marxbriider és Freifechter céh
vivoiskolaiba — Irta: Kevin Maurer, forditotta: Papp Istvan, Lektoralta: Waldmann Szabolcs
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A két nagy vivoszervezet rivalizalasa elég sokrétii volt. Gunyversekkel, jogi
eszkozokkel, torvényes €s torvénytelen parbajokkal és versenyen sziikségtelen vagy meg
nem engedett durvasaggal probaltak ellehetetleniteni rivalisaikat. Technikailag is
megkiilonboztették egymast: a régebbi hagyomanyokat kdvetd Marxbriiderek példaul a
szurasok nélkiili vivast tartottdk nemesnek, mig az akkor formabonténak szadmitod

Freifecherek lelkiismeret furdalas nélkiil hirdették, hogy a szuras elemi része a miivészetnek.

A jogi harcukban végiil 1607. marcius 7-én fordulopont kdvetkezett, amikor II. Rudolf
csaszar a Freifechter von der Feder zum Greifenfels névre hallgatd vivoi kozosséget is

elismerte, mint vivocéhet. Etté] kezdve a két céh tobbé-kevésbé egyenlének szamit.?’

A harmadik, igen szerény dokumentécioval hitelesithetd vivoi tarsulat a Lukasbriider,
vagy Lukécs testvériség volt. Ok sose kaptak kivaltsagos levelet 4m szerepiik mégis komoly
kellett, hogy legyen. Ok leginkabb nem szervezeti vagy harcmiivészeti salyuk miatt keriiltek
feljegyzésre, sokkal inkébb arrél kapunk képet, hogy ez a csapat joval kozelebb allt a
huliganokhoz, rendbontdokhoz, mintsem egy vivocéhhez. A koreikben folyt harcok sokkal
erdszakosabbak lehettek, innen a mai napig megmaradt német mondas is: Usd, mint
Lukacsot! 2 Talédn az 6 vivokultirajuk arnyalattal kdzelebb 4ll a ma HMB vagy M1-nek

nevezett buhurt tipusu kiizdelmekhez.

27 Kardlap, 6. szam, Betekintés a Marxbriider és Freifechter céh vivoiskolaiba — Irta: Kevin Maurer, forditotta:
Papp Istvan, Lektoralta: Waldmann Szabolcs
28 Kardlap, 1. szam, A kdzépkori/kora-ujkori vivocéhek — Waldmann Szabolcs

19



3. Néhany torténelmi vivorendezvény fennmaradt szabalyzata

3.1

A francia dijvivasrol

A ,,prize playing” elnevezést eredetileg a londoni vivokultarabol ismerjiik, de korant

sem biztos, hogy innen is ered a hagyomdany, hiszen azokhoz hasonld eseményekrol

talalunk feljegyzéseket francia varosokban is.

Ilyen eseményrdl leirast csak a chatele-1 szabalyok kozt taldlunk, ahol azonban

részletesen beszamolnak a vivast meghatarozo6 rendelkezésekrdl. Az iratok vazlatosan a

kovetkezd szabalyokrodl tesznek emlitést:

A vivésban két szerepl6t kiilonit el: kihivot és bajnokot.

Bajnok az, akir6l maga a dijvivas szol. Neki korabban mar egy mester jelenlétében
bizonyitania kellett, hogy alkalmas a dijvivasra, ezzel igazolva, hogy kiérdemelte,
hogy szamara ilyen rendezvényt szervezzenek.

Kihivo barki lehet, aki az adott jatékok szabalyaira feleskiidott. Ez az eskii kototte
az adott személyt, hogy miivészetét nem alkalmazza se rablashoz se erdszaktételhez.
A mester €s provost rangl vivok, csak mester ill. provost dijvivason vivhattak meg
a bajnokkal, alacsonyabb szinten nem.

29 néven.

A rendszer meghataroz egy vivasban hasznalatos mértékegységet ,,venue
Ez valosziniileg vivoi akciok halmazat jelentette. Akkor vette kezdetét, amikor a
vivo megkozelitette ellenfelét és akkor ért véget, ha a vivasban hatdrozottan
megallapithatd sziinet, kivonulas tortént vagy egy bir6 le nem allitott a vivokat.
Azoknak, akik mar az adott dijvivas szintjét meglépték, harom venue allt
rendelkezésiikre a bajnok ellen. A mar képzés alatt alloknak kettd, mig a teljesen
kezddknek pedig egy venue-re volt lehetdségiik kihivoként.

Szurni tilos volt.

Ha egy vivot lefegyvereztek, akkor a mérkdzést ledllitottak, a fegyvertelen vivo Gjra
kezébe vette a fegyverét és tovabb indult a vivas. Ugyanitt rendelkeznek arrdl is,
hogy fegyvertelen vagy foldre dontott ellenfélre tilos volt tdmadni.

Ertékelhetd talalatnak az v feletti és a konyok feletti teriiletek szamitottak.

Dupla talélat esetén automatikusan a bajnok gy6zelmével zarult a mérkozés.

29 Bjtsd:

,vonyQ”
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- Tilos volt vérzé sebet ejteni.>

A dijvivas végiil altalaban a bajnok sikeres tovabblépésével zarult, de a rendezvény nem

csak Ot jutalmazta, mas dijakat is kiosztottak tigy, mint

e alegmagasabbat iit6 vivo €kszert kapott,

e az 6t kovetd masodik egy par kesztyfit,

e aharmadik egy kabatra tlizhet6 szalagdiszt, aiguillette-et
e kalappal ismerték el a legszebb venue-t bemutato vivot,

e ¢svégiil egy csokor viraggal jutalmaztik a legnagyobb hibat elkovetd kihivot.3t

A dijvivo természetesen barmelyik dijat elnyerhette, ez esetben azonban a szabalyzat
kotelezte Ot a dija atadasat mesterének. S6t a dijoni levéltarban feltart forrasok szerint volt,
hogy a dijvivot a sajat dijvivasan tul is, az els6 igy szerzett dijat is be kellett szolgaltatnia

mesterének.

A kotelez6 felszerelésr6l mai értelembe véve nem nagyon van emlités. Az amiens-i
forras tobbszor is emliti az angolra harness-ként fordithato kifejezést, amit magara a kardra,
de masra, talan ruhdzatra vagy véddfelszerelésre is értelmez. Arra nincs semmilyen
bizonyitékunk, hogy a vivok valamiféle véddkabatot vagy vértet hordtak volna, azonban ezt
kizarni se tudjuk. A fejvédelem nélkiili vivast egy helyen kifejezetten tiltjak, az 6v hordasat
pedig kotelezévé teszik, ugyanitt szerepel egy ajanlas a megfeleld cipére és doublet-ra is

(vivokabat-szerii ruhadarab).®?

Megint mashol talalunk olyan torténetet, ahol az egyik vivot
hosszukarddal szemen talaltdk el és az még aznap este belehalt a sériilésbe. Ez utobbi eset

azonban arra enged kdvetkeztetni, hogy csupasz fével is vettek részt ilyen viadalon.®®

A francia dijvivas szabalyai nem sz6lnak rola, hogy a vivok hany fegyvernemben kell,
hogy megvivjanak, bar az igaz, hogy emlitést tesznek a legkedveltebbekrdl tigy, mint a kard

¢és buckler, hosszukard, bot, tor, fél-pika és a kard egy kézben. Emlités szintjén megjelenik

30 Ez a szabdly az amiens-i és nem a chatele-i dijvivasra vonatkozik, de nem kizart, hogy Chatele-ben is
betartottak.

31 Acta Periodica Duellatorum, 2014. Organization and Regulation of Fencing

in the Realm of France in the Renaissance, ORDINANCE OF FENCING IN THE REALM OF FRANCE —
Olivier Dopuis

32 Amiens-i rendelkezések, 1530. Acta Periodica Duellatorum, 2014. Organization and Regulation of Fencing in
the Realm of France in the Renaissance, ORDINANCE OF FENCING IN THE REALM OF FRANCE - Olivier
Dopuis

3 Hivatkozés egy 1426-o0s eseményre. Acta Periodica Duellatorum, 2014. Organization and Regulation of
Fencing in the Realm of France in the Renaissance, ORDINANCE OF FENCING IN THE REALM OF
FRANCE - Olivier Dopuis
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még a birkozas, pisztoly és az alabard is. Az ezekkel vald kiizdelemrél nincsenek

feljegyzések.

Erdekes még megfigyelni, hogy az amiens-i szabalyzatok vivoi attribGtumokrol is irnak,
amik a mai HEMA vivok, kutatok szamara Fiore dei Liberi tipologidjat idézheti. A forras
szerint a jo vivonak rendelkeznie kell egy oroszlan szivével, egy sdlyom szemével és egy
agar (akkoriban altalanos értelemben vadaszkutya) labaival. A negyedik tulajdonsagban a
francia varosokban fennmaradt kiilonféle szabalyok picit eltérnek, bar valdsziniileg

ugyanarra vonatkoznak: a griff keze, vagy egy né batorsaga/tettrekészsége.*

3.2  Egy XV. szazadi strausburgi torna® bemutatésa

Strausburg varosa 1470. és 1471. kozott megrendezett egy vivotornat, melyrdl egész
pontos leirasok maradtak fenn, igy azok vizsgalataval betekintést nyerhetiink a rendezvény

kulisszai mogé.

A forrasunk csupan egyetlen irott lap, ami a varosi levéltarban az 1 MR13 névre hallgat6
mappa 183. melléklete®®. Keletkezését csak kizarasos alapon tudjuk meghatarozni a fent
emlitett két év koziil valamelyikre, mivel évszamot nem, csupan négy varosi méltosag neveét
talalhatjuk meg a lapon. Ezek koziil kettd, egy bizonyos Bernhard Bock és rokona Friedrich
Bock 6sszesen két évet toltottek egylitt a varosi tandcsban, igy kettejiik egy helyen szerepld
alairasa arra enged kovetkeztetni, hogy e két év valamelyikén keriilhetett megrendezésre a

torna.

A leirds javarészt egyszerli rendelkezések sora, melyet felsorolasként joval
atlathatobban tud vizsgélni az olvas6. A dokumentumon szerepld szabalyok leirdasuk

sorrendjében:

- A torna nyitott volt minden vivni vagy6 ember el6tt, legyen az maister, scholar, vagy

teljesen amator vivo.

34 A forrasok itt kozépkori allegoridkat emlitenek. Valésziniileg a parhuzamok, hasonlatok mér akkor is
hagyomanykovetésnek mindsiiltek. Acta Periodica Duellatorum, 2014. Organization and Regulation of Fencing
in the Realm of France in the Renaissance, ORDINANCE OF FENCING IN THE REALM OF FRANCE —
Olivier Dopuis

3 A fejezet Olivier Dupuis kutatasai nyoman, az Acta Periodica Duellatorum, A fifteenth century fencing
tournament in Strausburg cikkébdl sziiletett 6sszegzés.

% Hivatalosan a dokumentum teljes neve ACUCS/1IMR13/183.
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A vivopastot a varos rendelkezésére korlatokkal kellett koriilvenni, ami tavol tartja
nézoket a vivoktol és a biroktol.
A pastot erre az alkalomra kellett megépiteni és elfogadhatd modon 6sszeallitani,
szogekkel megerdsiteni®’
A pastot a korlatokon beliil olyan modon kellett elhelyezni, hogy a napsiités a
késébbiekben semmiképpen ne legyen zavaro.
(A nézO8kozonség holgy személyei iilhettek a legkdzelebb a korlatokhoz. %)
A varos biztositott elég kardot és botot a mérkdézésekhez.
A botokat a birok szdmara, a vivok esetleges kettévalasztdsdhoz adtak.
A résztvevok hordhattak a varosban valddi, €les fegyvert, am ezt a korlatokon kiviil
le kellett adniuk.*°
A nézbknek tilos volt barmilyen médon megzavarni a vivokat, azok felé tiszteletet
kellett tantsitani. Nem szabadott egy vivot kinevetni, megdobni kével vagy
rongyokkal, kopni ra vagy miatta. A szabaly ellen sértoket 30 shilling birsag stjtotta
vagy egy honap bortonbiintetést szabtak ki ra, ha fizetni nem tudott.*
A bir6i csapatot négy griestwarter*? alkotta két mester timogatasaval, mely koziil
egy helyi kellett, hogy legyen, egy pedig lehetett kiilhoni.
A megvalasztott birdi kor két kisebb csapatra oszlott. Valoszintileg azért, hogy egy
1d6ben tudjanak két kiilon mérkdzést is levezetni.
A levél a vivok parba rendezésér6l nem hoz dontést, ezt a késébbiekben
eldontenddnek itéli, azonban két lehetdséget hoz fel:

o avivokat véletlenszerlien sorsoljak majd dssze

o a vivokat jelentkezésiik szerint, ill. k6z0s megegyezésiik szerint sorsoljak

majd ossze

A gy0ztes fél a paston marad és 0j kihivo ellen kell megkiizdenie.

A parbajt €letlen fegyverekkel vivtak.

37 Olivier Dupuis itt a ,,platform” kifejezést hasznalja, ami tovabb erdsiti azt kovetkeztetést, hogy a vivopast
egyfajta emelvény kellett, hogy legyen, nem lehetett a puszta f6ldon vagy padlozaton vivni.

38 Bér ez a forras nem emliti, de valdsziniileg itt nem a vivok, hanem a nézék perspektivajat veszik figyelembe,
nehogy azok szemébe siisson a nap, elrontva a latvanyt.

3 Ilyen rendelkezés nem szerepel a forrasban, csupan a kutato feltételezte, hogy ezen a tornan is lehetett ilyen
szabaly, mivel ehhez foghato szokas mas hasonl6 iratban szerepelt.

0 Fontos tudni, hogy ekkor a varosban szigoru szabalyozas volt a fegyverviselésre: csak kiilon engedéllyel
lehetett ezt tenni.

1 Ez a biintetési tétel egy atlagos kézmiives tobb honapnyi fizetését is jelenthette.

%2 Valasztott birak. Oket a tornan prosperald négy mester valasztotta.
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- A gydztes az volt, aki bevitte az els6 iitést.*

- Aziitések megitélését nehéz feladatnak emliti a szoveg, amiben a griestwartereknek
szliksége volt a mesterek tanacsara.

- Az tések magassagat feljegyezték.

- Aziitéseknek véres sebet kellett ejtenie.**

- Egy vivotol sériilésére hivatkozva megtagadhattdk a tovabbi versenyzés jogat a
tornan.

- A torna dijazta a legmagasabban {it6 és a leginkabb vérzé sebet ejtett vivot.*

- Egy vivonak egyszer volt esélye megvivni egy adott ellenféllel.

- A torna gyOztese az utolsonak a paston maradé vivo, akit mar senki se tud vagy akar

kihivni.

3.3 A vizsgilt francia dijvivas €s a strausburgi torna dsszehasonlitasa, konkluziok

Ahogy latszik, a verseny koriilményei igen-csak hasonlitanak a korabban emlitett,
francia torndéhoz. Nem véletleniil alakulhatott igy. A kor szokasai és igényei valdsziniileg

egész Europaban hasonlok voltak, igy inkabb csak kisebb részleteiben tértek el egymastol.

A francia dijvivas és a fent vizsgalt német varosi torna kozos nevezdje a ma ,,king of
the hill” néven ismert rendszer, ahol a gydztes egészen addig viv, amig 6t le nem gydzi egy
kihivd. A rendezvény koriilményeit vizsgalva pedig szintén szembedtld, hogy mindkét

esetben komoly etikai rendelkezéseket tartattak be mind a vivokkal, mind pedig a nézokkel.

Szdmunkra, mai vivoknak az elsd igazan jelentds eltérés két rendezvény kozott a
biztonsagossag volt. E16bbinél kifejezetten tiltva volt a vérzo seb okozasa, utdobbinal pedig
ezt még kiilondijjal is jutalmaztak. E kiilonbozdséget valoszinlileg a két rendezvény
egymastol eltérd célja okozhatta: egyik esetében egy bizonyos vivo személyes fejlddését
bemutatandd, megilinneplendd eseményrdl beszélink, a masik esetében egy nyilt
versenyrdl. Nyilvanvalo, hogy elsd esetben keriilendé a dijvivo testi épségét tulzott
mértékben fenyegetni, masodik esetén pedig a varos szervezése alatt futd latvanyos torna

fényét csak emeli, ha minél tobb véres seb sziiletik.

43 A mai értelemben vett duplatalalatrol és uténiitésrél nem tesznek emlitést. Azonban valdsziniileg erre
vonatkozoan voltak késdbb szabalyozasok, amik egy késébbi dokumentumba lehettek leirva.

4 A kutat6 szerint ez nem biztos. Az itt hasznalt kifejezés, ,.bliitrur” nem csak véres sebet, hanem jol lathato,
piros nyomot is jelenthet.

4 Leginkabb latszo, lathat6 piros foltot? Lasd: 44-es labjegyzet.
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Az utések erejérdl tehat van némi indirekt informacionk, tekintetbe véve, hogy mi is
volt a vivas célja egyiknél vagy masiknal. A védofelszerelést tekintve azonban még mindig
homalyos a kép. Mindkét forras emlit egy ,,felszerelés” kifejezést, de mindkét esetben ez
kifejtetlen marad. S6t a kutatd szerint mindkét esetben lehetséges, hogy felszerelést emlitve
egyszerre értették a kardot és védoruhat is vagy ezek koziil csak az egyiket. Ezekrol

egyeldre részletesebb informécionk nincs.

34 Két XVI. szazadi torna kiillonos brutalitasa

1596. augusztus 26. és 28. kozott Kasselben megrendezésre keriilt egy a korabeli
viszonyok kozott hatalmas volument torna. Kicsivel korabban, marcius 12-én, egy igen
hasonl6 rendezvényt Stuttgardban sikeriilt levezényelni. Jens P. Kleinau HEMA-kutato6 e
két mérkdzéssorozat Osszevetésével elég részletes képet alkotott a XVI. szazad végén

rendezett ilyetén tornakrol. 46

Utobbi fechtschulét*” a megrendeld herceg kisfia megkeresztelésének {innepére
szervezte. Ohaja szerint a kiizdelemnek kiilondsen véresnek kellett lennie, amit meghivott
vivok személyével is biztositott, tekintetbe véve, hogy a meghivott 24 vivo koziil 12
Marxbriider, 12 pedig Federfechter volt. Bar ahogy korabban mashol is divat volt, a vérzo
sebet ejtd vivo itt is komoly summat kapott, de ismerve a két vivocéh rivalizalasat, nem

biztos, hogy sziikség lett volna pénzbeli motivaciora a tilkapasok érdekében.

Felix Platter, baseli orvos €s természettudos, aki részt vette a rendezvényen, maga is
szornyiilkodve allt a sebesiiléseket latva. Leirasai alapjan diissack-al, karddal és révid bottal
kiizdottek meg egymassal a vivok. Legaldbb tiz stlyos sériiltet emlit, ami 24 résztvevohoz

képest elég erds arany. Egyikiikrdl kiilon megemlékezik: szemét egy diissack-al {itotték ki.

46 Jens P. Kleinau - https://talhoffer.wordpress.com/2012/06/26/fullcontact-the-tournament-in-1596/
47 Felix Platter naploja alapjan Jens P. Kleinau cikke - https://talhoffer.wordpress.com/2012/04/16/1596-
fechtschule-in-stuttgart-accident-report/
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A szabalyok elég egyszerliek
voltak, igazabol csupan az éles
fegyverek hasznalatat tilté szabalyozast
emlitenek. Ezt kdvetden csak a vérzd
seb okozasaért jard jutalmakat soroljdk
fel, miszerint egy jol bevitt (ités utan a

vivo egy Gob-ot, jO néhany

Monchskopf-ot és Schnapphahn-t és

9. dbra, A vérzés seb jutalma.

néhany Thaler-t kapott jutalmul.*®

e

A sors ironidja, hogy a véres torna megrendeldjét az épp csak megkeresztelt kisfia korai
elhaldlozasa stjtotta. A tornat kdvetd honap 21. napjan ismeretlen kor sirba vitte az alig

négy honapos Adelberg herceget.

A kasseli tornéarol tobb informacionk van. A BSB Cod. icon. 27/1. jelii dokumentumot
vizsgalva kiilonboz0, elég elrugaszkodott rendszereket talalunk. A torna elsd versenyszama
egymassal gyalogosan szembe rohamozo, pancélt viseld vivok igyekeztek dardat torni

egymason. Aki tobbet tudott eltorni, nyert.

10. ébra, A kasseli torna dbdrzoldsa.

48 Korabeli olasz, holland és német pénzérmék.
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Ezt kovetden tovabbra is pancélban, €letlen kardokkal estek egymasnak. A cél itt is
ugyanaz volt: minél tobb fegyvert eltérni a masikon. Ennél a versenyszamnal arra is talalunk
utalast, hogy egy vivonak 5 iitése lehetett; ennyibdl kellett eltornie a lehetd legtobb pengét.
Bar a kutatdo nem fogalmaz egyértelmiien, mégis értelmezhetd a cikke alapjan ugy is az
adott rendszer, miszerint a kardtérés nem vivas volt. A felek egymas elé alltak és kiizdelem
nélkiil sujtottak le a masikra. Majd miutan lejart a kiszabott lehetdség, a masik kovetkezett.
Kleinau tgy fogalmaz az ebben a versenyszamban vivokrol, hogy gyengeség és félelem

nem lakozik benniik.*°

A dokumentum szabdalyai szerencsére jo allapotban maradtak az utokorra. A fent

emlitett kodjelti forrasban rogzitett szabalyok sorrendben:

- Minden résztvevonek nemesnek kell lennie.
- A nevezdknek rendelkezniiik kell a gyalogos tornahoz sziikséges megfeleld

vértezettel.

- Ha egy eszkozt valaki hasznélni akar . -
, %uﬁ Thuvticr.

a tornan, akkor azt elOzetesen a ' %olgcu b[c ﬂ(fﬂ(u[ Sum

birakkal meg kell vizsgaltatnia. Ha | S THurmicr

g

azok tul veszélyesnek itélik, akkor az

f kt lt , k . 1 ] nigr%cbra%@n}r Taffen tvoﬁl_m /7 von Adelichem Geblie exbornond t’rfnmmml“
a YV 1 kitiltasra rul. S mit jhren Kiviffendemaffen geviifiee ond angeehan fein/ toieim SufThirnier
eg € S ¢ f blich vnd gebreuchlicly ift / onnd ol feiner anff feinem Helmlcincin paufeh/ ogzbanbcte ]

| wngebiinlichevortheils aufferhald einer feyiffeung 7 defaltichen feine gefehloffene Hande- |
!
_ ) , , . . ~ fehudh gebrauchen.
Dardaval haromszor, karddal 6tszor | Sumanbdeen fof feiner feinandere Spieh oder Selymwert gebrandyen, dann wie die ||
1 jhnen %on bcn{mr‘!t Tudicirern gugefale werden. fi
y . . ’q: : Borsdritee/ foll cinjeder Thurnicesgenoff mir dem Spich nice mehy danndrey | |
lehet lesuj tani. Az ezeken tali | 78 ond mit dem Selyweste iinff fiveichegegen feinem micbcrpaﬁnv:},nbring);m'/ was:z
- bet bc;gxbc}e 5cfdﬂ)jd}t !’[ol nifd)r pafjivet mcwcn/uuﬂc%balb der volge. 1‘
, L, ie Siviffer follen inder ordnung /wie fieanffitcheh nachemander Toueniceen, |
csapasok nem szamitanak. [ Bnd dietweil alle 6T ond fEreice mit deim Gpicbrfcvnc 6d)mmma)cb dertt Kopf-
£/ ale dem edelfeen thieil def éeibes/gevicye werden/ vud gefehehen follen/ fofof der feiner |
, P Dancverdienen der feinen Sypieh nicht mie cinem freyen folle briche /fonder fin ulauf- |
- Egyszerre Csak e gy merk()zest ~ fennurdie Avm am Seib behele /ond foinen Syic mit auft odev nieder fchrvenceen 7 oder |
e fehrenclen an feinem gegenthieil brechen wivde. y p i
] QWlchier den andern vneer deww giiveel FSffee 7 der foll Feinen Danck verdie-

ivhatnak a tornan. g |
ViV Y B Werfeinen Spie i aufioffen /oderin dem fhranct brichyt /7 oder die fchrancer
B 3 :fm’r ?;tm e'yilq}‘cf»own% brcgm berithret /defigfeichien auc mic dem & dywert/folin die-
_ : HtAo A n1d em Riceerfpicl feinen Danck verdienen.
Mmden utes ¢s szurast a fej et ke”! | Ginjeder fol fein Schmwert ohne gebyiilffen fe(bf sewinnenvnd anfiichen.
| o Qgcr 1”ciu Sdyroere mit btpbbu;f fcuf;_m u g(eig braudyet 7oder d1e Hande anff dere
r . rancen feget/ fich damit ju behelfer/ fol Ecinen Danck eelangen/aber mit den Hendets |
hOgy Celozza’ mivel ez a test | einfreic abwedhflen fol erlauber fein. e k
¥ Diefo fichalsu r;ialgmn fchranceen thinr/daf fie denfelber mit dem $¢ib berdifren s
, oberaliu weit davvon fiehen, dann fic gebiivet/wann fiejhre [iche oder fireiche vollnbrin-
legnemesebb resze. g |'olim/m’c bic noturfft eefordert/ follen ofje Dancabsichen. Liiid l
Welcher mit beyden fehenclelnyuriict evite / oder den Kopff vrnd den &eib juriicte
. . L. . senclye /als fliecyte ex fichvnnd wolre dem fEich oder ffreich weichen/ dex fol feinen Danck
- Ne kapjon semmilyen dijat az, aki | suien. : : ;
i ” Q%r ngr :em Gcbhn[:m it der flache foleclie/ ob dex aleich daffelbia sexfchfiige/ fol
* feinen Danct darvon haber. g
egy szabad szurasnal nem tud dardat | = evemandernin fein Selywert plakes oder hiele /onnd dem andern feine eeeidye
~ augfenger/der magdiefentag feinen Danck verdienen. % i
“ "_ " %“ﬁ‘,‘gsnb@p“ﬁ oder Schvere ocr!eurcr/ft'aum(e[f« ober hinmweg wirfie/ demr
LS 14 A 1 | fol feinander Wehr gegeben toerden / oenner aber feinen Spich oda: Schivere an feinent.
'[01'1‘11, kal‘_] at maga mellett logat.]a’  Jegentheil brecje oder jerfchyliige/ dem fol ¢in andere geachen mevdert/ davmit ¢r feins {6[fe S
-~ onbfhlege voltnbringen mégs. : : ¢ :

'««;-

;! @mfwm follen alle Thurmiersgenoffen/dic fidyin dicfern aufigeenffenen FufThur- :

AR N R 8 S e

mikozben rohamozik, vagy labanal

11. ébra, A kasseli torna szabdlyzata.

49

..while not showing any fear or weakness when the turn is on the opponent.”
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megnyomoritja ellenfelét a darda torésével.

- Aki Ov alatt szarja meg ellenfelét, akar dardaval vagy karddal, az dijat nem kaphat.

- Aki visszarantassal vagy a korlaton tor dardat, vagy a torés eldtt a korlatra sujt, ne
kapjon dijat.

- Mindenki maga kell, hogy a kardjat magahoz vegye ¢és elohuzza.

- A kardot két kézzel nem foghatja senki, és az {itéshez nem szabad a korlatot
megfogni.

- Kezet valtani két iités kozott szabad.

- Akorlathoz se tal kozel se tal tavol allni nem szabad, csak ott, ahol ki van az jel6lve.

- Aki egy iités eldl elhuzddik, dijat nem érdemelhet.

- Aki a kard lapjaval {it, dijat nem kaphat.

- Ha valaki az iitéssel a kardot vagy dardat elejti, az tobbet nem kap 0j fegyvert és
tobbet nem tithet.

- Aki elesik vagy hatra 1ép egy lités vagy szuras miatt, az a tornarol kiesik.

A torna utolsé rendelkezései kozott szerepel, hogy barmi, ami a fent felsoroltak kozt
nem szerepel a birdk megitélése ala tartozik, és a vivok nekik engedelmeskedni kotelesek.
Ami a torna gydztesét illeti, két dijat osztottak végiil ki. Viszonylag egyszerii logikaval a
legtobb dardat tort vivo egy dardat, a legtobb kardot tort vivo egy kardot kapott a

nyilvanval6 dicsdség mellé.

3.5  Avizsgalt torndk dsszehasonlitasa, konkluziok

A torndk kiilonbozoségét, illetve azok kozds pontjait nyilvanvaldan azok célja és
torténelmi kornyezete hatdrozta meg. Az, hogy egy vivorendezvény miért is keriil
megrendezésre, szamos okra visszavezethetd. A fenti vizsgalat alapjan egy verseny lehet
fejlesztd, kompetitiv és szorakoztatdo céla is. Egyértelmii, hogy ezek csupan elsédleges
attributumai egy tornanak, a f6 irany mogott rendre megjelenhetnek masodlagos szandékok,
igy egy torna lehet példaul elsd sorban szorakoztatd célu, masodsorban pedig kompetitiv.

Ezzel a modszerrel a fenti tornak a kdvetkezoképpen hatarozhatdak meg:

- A XI. szazadi francia dijvivas elsdsorban fejlesztd, masodsorban szérakoztato célu.
- A strausburgi torna elsésorban kompetitiv, masodsorban szoérakoztato célu.
- A stuttgardi és kasseli viadalok elsdsorban szérakoztatd, masodsorban kompetitiv

céllal keriiltek megrendezésre.
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A vizsgalt tornak mindegyikében megfigyelheté az adott esemény szorakoztatasi célja.
E hagyomanyok kovetdi tehat jol felismerve a tevékenységiik jellegét, nem zart ajtok
mogott bonyolitottak le a nagyobb eseményeiket. S6t, tudjuk, hogy ezekben piaci
lehetdséget is latva igen komoly iizletagat is szerveztek a varosokban megjelent nyilvanos

vivorendezvényekre.

A tornak cirkuszi szerepe azonban valtozo, nem szabad elhanyagolni, hogy a vivoknak
ez nem csak szereplési lehet6ség volt. Egy dijvivo életében mérfoldké volt a scholler
szintjének meglépése, elhagyasa, egy tornagydzelmet felmutatni pedig szakmai hirnévvel
jarhatott. Epp e kiilonboz6ség magét a rendezvény szabalyait is befolyasolta. A vizsgélat
szerint a résztvevok biztonsagara harom titderdt szabalyozo kontroll szintet hatarozhatunk

meg.

- |. szinten a vivok egymasban nem okozhatnak komoly kart. Tiltott a vérzd seb
okozasa.

- Il. szinten kifejezett elvarassa valik, hogy az ellenfelet vérzd sebbel jard iitéssel
gy6zz¢ék le a vivok.

- |ll. szinten a vivok iitéerejiiket tekintve a maximum elvaras elé kertlilnek. Fegyvert

kell tudniuk torni a felpancélozott ellenfeliikon.

A korabeli viszonylatokban ez a harom szint jol elvalaszthato volt ugyan egymastol,
mégis tudjuk, hogy hiaba a szabdlyozas, néha eld-el6 fordult a stilyos baleset vagy nem
kivant eredmény is. Ahogy eléfordult a haldlos sériilés egy dijvivason, ugy feltételezhetd,
hogy sokszor a fegyvertorés se sikeriilt, akdrmennyire is igyekeztek szabad kezet adni az

utderd mértékét tekintve.

A védofelszerelés hasznalatat vizsgalva szintén inkabb csak indirekt informdacidink
vannak. Bar néhany esetben emlitenek kovetelményeket, de legtobbszor pontosan nem
irtak le, hogy milyen testvédelmi rendszereket alkalmaztak. A szabalyok és a sériilések

alapjan azonban lehet kovetkeztetéseket levonni, mint példaul:

- A francia dijvivas esetében emlitésre keriil, hogy a dijvivo arcat megiitni tilos. Tehat
valosziniileg nem is rendelkezett fejvédelemmel.

- Szintén a francia dijvivasnal emlitik, hogy vérzé sebet ejteni nem Szabad, azonban
a szabaly megléte arra utal, hogy erre egyébként lenne mdd, tehat komolyabb

védoruhat se valdszinti, hogy hordtak.
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- Az amiens-i rendelkezések kozott azonban szerepel egy utalas arra, hogy fejvédo,
kabat és megfeleld cip6 nélkiil tilos volt vivni.

- A strausburgi tornan a vérz6é seb okozasat dijjal tlintették ki, Stuttgartban pedig
pénznyeremény illette az ilyen talalatot iit6t. Ezek a rendelkezések arra utalnak,
hogy a vivok szabad testfeliilettel vivhattak, igy a vérzd seb elszenvedésére
szamitani lehetett.

- Kasselben a torna szabalyai leirjak, hogy komoly felsétest védelmet varnak el a
résztvevoktol. A leirds ugyan nem emliti a pancél paramétereit, de azokat eldzetes

vizsgalatra utalja a versenybirdkon keresztiil.

Az Osszegzett adatok elég valtozatos képet adnak a védofelszerelésekrdl. Tovabbra is
latszik, hogy kiilonbdzd célu versenyen kiilonbozd koriilményeket teremtettek. Kilog
példaul a sorbdl a kasseli torna, ahol mar nem igazéan vivasrol szol a rendezvény, viszont
megfeleld pancélzat nélkiil konnyen haldlos lehetett volna a részvétel. Megint mas eset a
stuttgarti vagy a strausburgi fechtschule, ahol vérzé sebet kellett ejteni és ugyancsak picit
kilog a sorbdl a francia dijvivas, ahol ez pedig kifejezetten tiltott is lehetett. Hogy mit is
hordtak a testi épségiik megérzése érdekében, az tehat igen valtozatos volt. Sok kiilonbozo

rendszer kiilonboz6 igényeket hozott magéval.

30



4. A mai magyar jog allaspontja a versenyszeriien folytatott sportrol

Tarsadalmunk szabdlyai, igy legelsOsorban orszagunk torvényei hatarozzdk meg
leginkabb sporttevékenységiink koriilményeit. A hosszukardvivas és a HEMA egészében
sport tevékenységnek tekintendd, amit a hatdlyos magyar jogszabalyok foglalnak jogi
keretbe.

Magyarorszag Orszaggytlése 2004. januér 13-an kihirdette a sportrdl sz616 2004. évi I.
torvényét, melynek szabalyai jelenlegi forméajukban 2017. december 31-ig valtozatlanok.
A torvény kinyilvanitja, hogy test miivelése nemzeti alapérték, a sportolo a
tevékenységével a nemzetnek dicsdséget és elismerést szerez. Az Orszaggylilés allaspontja
szerint a sport a lelki egészség alapja és a kozjo része, valamint a magyar torvénykezés
elfogadja az FEurépai Sport Chartat és azzal 0Osszhangban fogalmazza meg

szabalyrendszerét. >

Fontos szem el6tt tartani, hogy az emlitett torvény alapvetése, hogy a sport erkolcsi
érték, és mint ilyen, a keretei kozott rendezett versengés is erkolesi 1ényiinket fejlesztd
tevékenység. Ebbdl fakaddan a jelen térvénykezésnek megfelelni kivand rendezvények
els6dleges célként magukban hordozzdk, hogy a résztvevok ilyetén lelki edzésen,

fejlesztésen vesznek részt.

4.1 A versenyz0 fogalma

Ha a sportold egy sportszovetség altal kiirt, szervezett vagy engedélyezett versenyen
vagy versenyrendszerben vesz részt, akkor versenyzonek tekintendé. Ezt hivatasos vagy
amator sportoloként teheti meg tevékenységének haszonszerzési céljat tekintve.> A
versenyzének rendelkeznie kell versenyzdi jogositvannyal, aminek tartalmat a Magyar
Olimpiai Bizottsdg hatdrozza meg. Amennyiben a versenyezni kivand személy ilyen
jogositvannyal nem rendelkezik, abban valdtlan adatot igazol, vagy a jogositvany
kiadasanak nincsenek meg a jogszabalyi €s sportszovetség szabalyzataban foglalt keretei,

az engedélyt a sportszovetség meg kell, hogy tagadja, vagy vissza kell, hogy vonja.>

%0 https://net.jogtar.hu 2004. évi 1. térvény a sportrol

51 https://net.jogtar.hu 2004. évi I. térvény a sportrol, 1. fejezet, A sportold jogallasa, Altalanos rendelkezések,
1.§ (3-4)

52 https://net.jogtar.hu 2004. évi 1. térvény a sportrél, I. fejezet, A sportold jogallasa, Altalanos rendelkezések,

3.§ (1)
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4.2 A sportszovetség €s a versenyz0 viszonya

A sportszovetség koteles szabalyzatot Gsszeallitani, ami tobbek kozt tartalmazza az
egyes versenyzOk adatait, a sportjognak megfeleld, a sportolasi személyes biztonsagot
szavatold szabalyokat, a sportolok tevékenységiik megkezdéséhez ¢és gyakorlasahoz

sziikséges orvosi alkalmassagi elvarasait.>

A sportszovetség jogi személy, melynek 1étrehozasat torvény szabalyozza. Amennyiben
a szovetséghez csatlakoz6 sportolé annak keretein beliil gyakorolni kivdnja az adott
sportot, elfogadja a sportszovetség szabalyaiban leirtakat és azokért személyesen is

felelésségre vonhat6.>*

Sporttevékenységet azonban nem feltétleniil kell sportszovetség keretein beliil végezni.
A torvény alapvetése e tekintetben csupan az, hogy az adott természetes személy ezt a
jogszertien végezze. Direkt kijelentés ugyan nincs arra vonatkozdan, hogy
sportszovetségbe nem tartozo sportold szervezhet e versenyt, de a versenyszertien sportolo
személy meghatarozasanal szerepel, hogy a jog azt a természetes személyt hivja igy, aki
sportszdvetség altal kiirt versenyen vesz részt.>® Indirekt modon tehat kijelenthetd, hogy

csak sportszovetség szervezhet versenynek minésiild sportrendezvényt.

4.3 A versenyzés és/vagy sporttevékenység veszelyei, felelosségi szabalyok

A verseny szervezését lebonyolitd szervezet vagy személy felelds a helyszinen a
személy és vagyonbiztonsagért.® A sportrendezvény biztonsagi szempontbdl normal,
fokozott vagy kiemelt kockazat lehet. Ennek mértékérdl a szervezd eldzetes

kezdeményezésére az ORFK dont. Normal és fokozott besorolasu rendezvény esetében a

58 https://net.jogtar.hu 2004. évi I. torvény a sportrol, 1. fejezet, A sportold jogallasa, Altalanos rendelkezések,
3.§ (3-4)

%4 https://net.jogtar.hu 2004. évi I. torvény a sportrol, . fejezet, A sportold jogallasa, Az amatdr sportolokra
vonatkoz6 rendelkezések, 5.§

%5 https://net.jogtar.hu 2004. évi I. térvény a sportrol, 1. fejezet, A sportold jogallasa, Altalanos rendelkezések,
1.§(3)

% https://net.jogtar.hu 2004. évi I. térvény a sportrol, X. fejezet, A rendezvények szervezése, A szervezd
felelossége, 66. § (2)
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biztonsagos lebonyolitasért a szervezo felel, kiemelt esetén ez kozfeladat és a rendoérség

hataskorébe tartozik a kozrend biztositasa.®’

A nem versenyszerlien ¢és nem spotszovetség keretein beliil folytatott sporttevékenység
soran keletkezett személyi vagy vagyoni kar esetén a torvény személyes felel0sséget
allapithat meg. Ebben az esetben a torvény megkiilonboztet egy olyan kivételes esetet, ami
szerint a karokozo ¢és a karosult elézetes megegyezést kotott a lehetséges veszeélyrdl. Ilyen
megegyezésnek mindsiil a versenyszabalyzat kolcsonds elismerése, vagy a sportolas
koriilményeinek elézetes megallapitasa. Ha ilyen szerzodéses megallapodas van érvényben

a felek kozt, akkor biintetdjogi felelésség nem allapithato meg.>®

Ha azonban a karokoz6 a sportolast meghatirozd szabalyokat megszegi és
megallapithatd a karokozasi szandék, akkor a karokozd tevékenysége jogellenes és

biintetdjogi feleldsség megallapithato.>®

4.4 A gardzdasag megallapitasanak veszélye a sportban

A sporttevékenységek a kiilsd szemléld szempontjabol ismeretlen jelenségként
esetenként veszélyes, a koznyugalmat megzavard tevékenységnek tiinhetnek. Ha ilyen
esetben a tevékenységet végz6 olyan kihivoan kozosségellenes, erdszakos magatartast
tanusit, amely megbotrankozast vagy riadalmat kelt, akkor megvalosul a gardzdasag
blintette. Esetiinkben a HEMA tevékenységet végzokre nézve a térvény egy sulyosbitd
koriilménye is relevans lehet, ebben az esetben a biincselekmény felfegyverkezve

elkovetett kategoriaként mindsiilhet.®

Fontos tehat, hogy a szervezé és a résztvevok nyilvanvalova tegyék a tevékenységet
nem ismerdk szamara is, hogy sporttevékenységet végeznek, a nézok szervezett eseményt
latnak, amelynek veszélyeirdl mindenki tajékoztatva van, illetve annak sportjellege

egyértelmil és mindenki szadmara nyilvanvalo.

57 https://net.jogtar.nu 2004. évi 1. torvény a sportrol, X. fejezet, A rendezvények szervezése, A szervezd
feleléssége, 68./A § (3-4)

%8 https://sportjog.wordpress.com A jaték soran okozott sportsériilések kovetkezményei, A jogszertien okozott
sériilések

%9 https://sportjog.wordpress.com A jaték soran okozott sportsériilések kovetkezményei, A jogellenesen okozott
sérilések

80 BTK 339. § (1) Garazdasag
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4.5 A hosszukard hasznalatanak lehetdségei kozteriileten és nyilvanos helyen

Kozbiztonsagra kiilonosen veszélyes eszkozt tilos birtokolni kozteriileten vagy
nyilvanos helyen, ide értve a jarmiivek belsé terét is.5 Az ebbe a kategéridba vald
besorolast egy hosszukard vagy egy feder, esetleg mas HEMA felszerelés esetében annak
vago, illetve szurd élének megallapitdsa mellett tehetjiik meg. Néhany kivételtdl eltekintve
kijelenthetjiik, hogy a HEMA vivashoz hasznalt eszk6zok szandékoltan, a biztonsagos
sporttolas érdekében nem rendelkeznek se vagod éllel se heggyel, igy nem tekintenddek

ilyen eszkdznek.

Tevékenységiinket tekintve a kormanyrendelet kiilon tartalmaz egy bekezdést, amiben
a hagyomany6rz6 tevékenység soran hasznalt eszkozoket - azok esetlegesen
kozbiztonsagra kiilondsen veszélyes kategoridba vald tartozasuk esetén is - kivételnek
tekinti a fenti rendelkezés hatalya al6l. Tehat ha egy hagyomanyOrzésre vagy
sporttevékenységre hasznalt kard még ki is van élezve vagy van hegye, az nem tekinthet6
kozbiztonsagra kiilondsen veszélyes eszkdznek, amennyiben annak birtoklasa indokolt a
kozterilileten, vagy nyilvanos helyen, €s a tevékenység soran torténd hasznalaton kiviil
széllitasa rejtve, becsomagolva torténik. A fentieknek megfeleléen a hasznalt eszk6zok

hagyomany6rzd tevékenység céljabol birtokolhatoak kdzteriileten és nyilvanos helyen.®?

61 175/2003. (X. 28.) Korm. rendelet a kdzbiztonsagra kiilondsen veszélyes eszkozokrdl, 3 § (1)

62175/2003. (X. 28.) Korm. rendelet a kdzbiztonsagra kiilondsen veszélyes eszkdzokrdl, 3 § (2) a)
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5. A torténelmi tornak mai megvalésitasanak folyamata

5.1  Azujrarendezés célja

Az adott torténelmi kort Gjraélni méar nem lehet, a historikus kérnyezet mar elmult, igy
csak maximum egy ahhoz igen-igen hasonl6, de vele mar teljesen meg nem egyezd
hangulatot tudunk kelteni a megszervezéssel. Tudva ezt fontos, hogy végig szem el6tt

tartsuk célunkat, miszerint egy ilyen torna megrendezése nem replika, hanem kopia.®®

Egy valaha megrendezett verseny, torna vagy dijvivds hagyomdanyanak ujboli
feltamasztasa a mai vivo szamara mar mas céllal torténik, mint a torténelmi korszak
emberének. A késd kozépkorban, koratjkorban ezek a rendezvények egy akkor €l6 és
virdgzo mesterség bemutatasa, nyilvanos gyakorlasa volt. Céljuk leginkabb a mai hadiipari
con-okhoz, bemutaté fesztivalokhoz hasonlithatd, hiszen sajat korkornyezetiik
legmodernebb haditechnikai eszkozeit €s azok hasznélatat allitottak piedesztalra. Ma mar
ez a torténelmi iddket idézd fegyveres vivas egészen mast jelent: a XXI. szdzadi HEMA
mar inkébb a hadviselés egyfajta izgalmas nosztalgidja. Ma nem célja sem a bemutaté sem
a befogado6 kozosségnek, hogy 1j, hatékonyabb technikara csodalkozzon ra. Joval inkabb

fokuszba kertil a korhii fegyveres harc éltal az adott historikus iddszak megismerése.

Ez persze nem zarja ki, hogy a HEMA tornak megrendezése ne rendelkezzen fejlesztd
vagy kompetitiv céllal. Ezekkel az attributumokkal is szamolva sokkal nagyobb
hatékonyaggal tudjuk kozelebb vinni a mai vivot a fent emlitett izgalmas nosztalgia
élményéhez. Ahogy szdmos példat talalunk a versengésre €pitd rendszerekre, Gigy szinte

minden mai torndn ott van a szandékos fejlesztd hatas is.

A szakdolgozatban korabban megallapitott harom f& iranyvonal mentén persze
barmelyiket helyezhetjiik elétérbe. A mai torndk esetében altalanosan a kompetitiv jelleg a
dominans, igy ebbdl is ki lehet indulni ezekkel kapcsolddasi pontot taldlva. Persze fejlesztd
céli rendezvényeket is konnyli taldlni, ahol oktatd6 edzéseken, sok-sok gyakorlasi

lehetdséget talal a mai vivo. Ezekben mindben azonban k6zos pont, hogy a résztvevok és

83 A historikus hangszerészet egy torténelmi leletnek szamité hangszer mésolatat két kategoridba sorolja: a
replika az, amely esetében az 0j hangszer minden tulajdonsagaban megegyezik az antik eredetijével, kopianak
azt hivja, ami funkciojaban és fobb attributumaiban egyezik csak meg a minta hangszerrel. E16bbit szaknyelven
reproduktiv restauracionak hivjak és legtobb esetben csak miuzeumi vagy kutatasi célra alkalmazzak, utobbi
pedig bevett szokas a top kategorias koncerthangszer gyartasban.
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nézok egyarant szabadidejliket igyekszenek szorakoztatoan eltdlteni. A gondolat mentén

tehat az itt felvazolt torna megvaldsitasanak célja elsdsorban a szorakoztatas.

5.2 A forrasokhoz val6 ragaszkodas

Ha kivalasztunk egy vivorendezvényt €s azt egy az egyben Ujra kivanjuk rendezni, akkor
szamos kihivassal keriilhetiink szembe. Els6sorban maguk a forrasok fognak minket
gatolni, ugyanis nem all rendelkezésilinkre olyan leirds, ami minden részletet megemlitene
¢s ez altal teljes korlien Gjrarendezhetévé tenné az eseményt. Kénytelenek vagyunk a

dokumentumok hidnyosséagait valahogy pétolni.

Erre tobb, kiilonb6zé moddszert is alkalmaz a mai vivokozosség. Elsé és talan
legfontosabb a tobb kiilonbozo forras egymasba fésiilése vagy dsszehasonlitdsa. Amirdl az
egyik nem tesz emlitést, arrdl a mésik alapjan nyeriink informaciét. Ennél a modszernél
persze megkérddjelezhetdvé valik a teljes hitelesség, hiszen nem bizonyithatd, csak

feltételezhetd, hogy a kérdéses rendezvényelem mindkét esetben megjelent.

Maiésodik modszerként az gy nevezett ,jézan paraszti ész” elvét kovethetjiik.
Erthetébben megfogalmazva ez azt jelenti, hogy a forrasok sokszor valdszintileg azért nem
emlitenek korlilményeket, mert azok magatdl értetdddek, egyértelmiiek. Ilyen
kovetkeztetéseknél azonban szintén komoly veszélye lehet a rendezvény hitelvesztésének,
hiszen az elmult szazadok az emberi gondolkoddsmodon is véltoztattak. Ami négy-, 6tszaz

évvel ezelbtt nyilvanvalo volt, az kdzel se biztos, hogy ma is az.

Ha a fent emlitett modszerek valamiért mar nem hasznalhatoak, a rendezvényszervezd
harmadik lehetdségként egyszeriien tippelhet. Ekkor a verseny egyértelmiien hitelét veszti,
am ez nem sziikségszerlien jelenti, hogy sériil a rendezvény célja. A mai résztvevok
igényeit és a historikus korképet dsszeegyeztetve a verseny tovabbra is jelentheti a HEMA

élmény megélését.

5.3 A XXI. szdzadi adoptalhatosag

Akérhogy is igyeksziink ujra megvalositani egy szabaly rendszert, az a korkdrnyezet,
ami hatott a szoban forgd rendezvényre, mar nem létezik vagy gyokeresen megvaltozott.

Legszembetiindbben ez a jelenség a biztonsdgot célzo intézkedésekben figyelhetd meg. A
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XIV-XV. szazadban gy tlinik még egészen mashogy alltak hozza egy parbaj soran szerzett
sériiléshez, mint ma. Egy vérzo seb megjutalmazasa mara mar a tarsadalmi elfogadhatosag
hataran van, holott a fechtschule-k vilagaban ez bevett szokas volt. Ugyan a mai ember mar
elsé benyomasra ezektdl a brutalis szokdsoktol megbotrankozhat, mégis el kell ismerniink,
hogy ma is Iléteznek hasonld sériilést tolerdldo vagy akéar ezeket indikalo

szabalyrendszerek.®*

A szakdolgozat az ilyen sériilések legalitasarol az el6z6 fejezetben tesz emlitést. Fontos
tudni, hogy egy sporttevékenység soran, ha a kiizdé felek kolcsondsen belegyeztek a
szabalyok elfogadasaba és tisztaban vannak tevékenységiik veszélyével, akkor nem
veszélyezteti 6ket biintetdjogi feleldsség a masik testi épségének megsértése miatt.®
Olyannyira igaz ez, hogy a kiizdelem soran okozott sériilés miatt bekdvetkezett halaleset

sem tekinthetd biintetenddnek, amig a karokozas szdndéka meg nem allapithato.

Vitathato persze, hogy ha egy fechtschule szabalyai rogzitik, hogy cél a sériilés okozas,
akkor az karokozdsnak vagy a szabalyok altali eljarasnak mindsiil e. Ha példaul ebben a
viszonylatban vizsgaljuk a boksz KO fogalmat, akkor arra juthatunk, hogy az agyrazkodast
okozo litést a szabaly rendszer célként kezeli, hiszen az ellenfél kititésével az adott bokszolo
megnyeri a mérkézést. Az ilyen jogi értelmezésekrdl azonban altalaban birdsag dont, igy
nem art, ha a sériiléseket a szabalyirasnal tigy igyeksziink kezelni, hogy azok egyértelmilien

legalis kategoriaba legyenek sorolhatok.

Egy véres sebet dijazo, védofelszerelést nem alkalmaz6 szabaly rendszer alkalmazasat
elvileg ma is lehetdvé teszi a jog. Kérdés azonban, hogy lenne e ma erre vallalkozo szellemii
résztvevo, aki akar viseli a stilyos, maradando sériilés lehetdségét is cserébe a rendezvény
nyujtotta élményért. Nem kizart, hogy ma is lenne ehhez elég vivonk, erre a kérdésre persze

valaszt kaphatunk, ha széleskorii felmérést végeznénk a szoba johetd vivoi kozdsségben.

A vérzd sebet tiltd szabalyozas jogilag is konnyebben védhetd, az egyértelmiien
torvényes kategoridba esik. Itt a sériilés okozasa mar nem cél, csupadn a masik elérése.
Fontos azonban megjegyezni, hogy ebben az esetben is volt sériilés, hiszen le lett jegyezve,

hogy egy vivotol megtagadhattik a tovabbi részvételt egészségiigyi okokra hivatkozva. Ez

84 Lasd: Boksz, MMA, stb. A mai, ringben vivott kiizdelmek nivéjat emeli, minél tobb vér folyik a paston. S6t
ritkdn még halalos végkimenetellel is zarul egy-egy ilyen mérkozés.
http://mww.mmafighting.com/2016/4/12/11413100/mma-fighter-joao-carvalho-dies-following-tko-loss-in-
ireland

65 A Polgari Térvénykdnyvrél sz616 2013. évi V. tv. 6:520. § (a) pontja
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a rendszer, ahogy az elobbi is, kivitelezheté mai jogi kornyezetben. Itt kisebb ugyan a

sebesiilés veszélye, azonban tovabbra is fenn 4ll a lehetsége egy komoly sériilésnek.

A fegyvertorésen alapuld torndk ujrarendezése egészségiigyi szempontbol még jobb
helyzetben van. A pancélzat itt mar olyan mértékii, hogy az jo esetben tényleg képes
felfogni a tamado teljes erejii iitését. Bar igaz, a dardatorés is jarhat tragikus
kovetkezményekkel. Elég csak felidézni VIII. Henrik 1536. januar 24-1 balesetére, ahol a
dardatoréskor lezuhant lovardl és orakra eszméletét vesztette, nem kis riadalmat keltve az

udvarban.5®

A fegyvertorés ellen sz6l egy masik sulyos tényezd is, ami mar trsadalmi jelenségként
is értelmezhetd. A fechtschule-k kordban a vivorendezvények altalaban gazdag mecéndsok
tamogattak, esetleg maguk a részvevok is dusgazdag nemesi ifjak voltak. A vagyoni hattér
a lebonyolitashoz pedig nagyon hozzatartozott. A dijak, a szervezés, a felszerelés és maguk
a vivok Osszes tuddsukkal egylitt hatalmas pénzeket mozgattak meg. Ma egy hasonld

rendezvény lebonyolitasahoz hasonlo szponzori kor is kellene.

5.4 A kiindulasi pont

A torténelmi jellegli torna megalkotasanal a legfontosabb, hogy a rendez6 kiszemeljen
egy vagy tobb mar megrendezésre keriilt és dokumentalt tornat és az vagy azok mentén a
szabalyokat vizsgalva kialakitson egy minden paraméterében gyakorlatba fektethetd
rendszert. A vizsgalt dokumentumok gyakran hidnyossdgokat mutathatnak szamos
részletet tekintve. Ezért érdemes a hianyt az adott dokumentumhoz kortarsként és hasonld
céli rendezvényként viszonyuld események leirdsaibol szarmaz6 informaciokkal kitolteni.
Az emlitett stuttgarti torndn példaul nem emlitik a hasznalt fegyvereket, Strausburgban

viszont a szerz0 kitér ra, hogy kizardlag €letlen eszkozoket engedélyeztek.

Fontos, hogy a mai résztvevok tisztaban legyenek a megrendezésre kertiild torna korabeli
résztvevoinek torténelmi kornyezetével, hogy a korhiiséget jobban megélhessék. Persze el
nem varhato, hogy minden vivo és nézd torténelem professzorként késziiljon fel, igy
érdemes a szervezOknek valamilyen platformot biztositani a kort meghatirozo fObb

eseményekrdl, tarsadalmi jelenségekrdl szold gyors és konnyen befogadhato eléadassal,

86 Sériilése sose gyogyult be igazan, élete végéig kinozta. - http://www.independent.co.uk/news/uk/this-
britain/the-jousting-accident-that-turned-henry-viii-into-a-tyrant-1670421.html
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vagy kihelyezett hirdetményekkel. Bar a mai HEMA megszokasa szerint a vivok ma nem
szamitanak viseleti hagyomany6rzonek, egy ilyen torténelmi jellegi torna fényét emelheti,

ha meg-megjelenik egy két korabeli ruhadarab.

A résztvevOk szamara a leendd torna HEMA kategoriaba esik, amitdl elvalaszthatatlan
a kutatas fogalma. A rendezOnek tehat, akar csak a tudomanyos publikaciok esetében,
biztositania kell a résztvevok szamara a rendezvény alapjait szolgalo felhasznalt
dokumentumok listajat, ezzel hitelesitve, hogy a munkdja valoban torténelmi alapokon

nyugszik.

5.5 A szabalyalkotas

Az alapkoncepcido megteremtéséhez eldszor is sziikségiink van a tornan résztvevo
vivoktol elvart viselkedés megéllapitdsara. A torténelmi dokumentumok gyakran
rendelkeztek etikai szabalyokrol, amelyek visszatiikrozték a kor erkolcsi normait. Ezek
képezik a rendezvényen valo résztvevok kozti viszony alapjait: a vivoknak, nézéknek és

egyeéb résztvevoknek tiszteletet kell, hogy tanusitsanak egymas és a rendezvény irant is.

A vivoi viselkedés masodik szintje maga a vivasban tetten érheté magatartas. Itt a
rendezd meg kell, hogy hatdrozza, mi a vivok célja. Elég-e csupan elérni az ellenfelet a

fegyverrel vagy sebet is kell ejteni, esetleg dijazott e valamilyen céli vagy hatastt mozdulat.

A vivasforma meghatarozasdhoz szorosan kapcsolodik a hasznalhato és hasznalando
felszerelések kihirdetése. Ennél a pontnal kritikus részhez érhet a rendezés, hiszen a
biztonsagot érintd szabalyozasrol is van szd. A mai magyar jog a legtobb esetben lehetévé
teszi akar a legdurvabbnak tiinG versenyszabalyok alkalmazasat, azonban nem terjedhet Ki
olyan sebek megengedésére, amik kozvetleniil életveszélyesek. Fontos tudni, hogy a
sporttevékenységdl fakado karokozas nem jogellenes, és a torvény erejénél fogva érvényes,
tehat nem kell kiilon belegyezd nyilatkozatot alairatni a résztvevokkel, mivel a tevékenység
soran a kozos beleegyezésiikkel szenvedhetnek el kart. Ugyanakkor a verseny- vagy
sporttevékenység szervezot jol védi egy alairt nyilatkozat, amiben a résztvevd tudomasul

veszi ¢és elfogadja a koriilményeket, szabalyokat.

5.6 A fegyelmi rendelkezések
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A szabalyok betartatasarol, megszegésiik esetén az esetleges biintetésekrdl résszint a
torténelmi forrasok rendelkeznek. A mai jogi kdrnyezetben eldirt szabalyozasok idevago
részeit érdemes legalabbis irasos formaban kozdlni. A rendezvény sajat biintetési és
ellendrzési rendszerét fontos irdsos, konnyen befogadhatdé mdodon elére kdzdlni, majd a
helyszinen is szoban bemutatni. A birdi testiilet felépitésével, azok hataskorével és
itélkezésiik modjaval a vivok, természetes szerepliknél fogva akar szembe is
helyezkedhetnek, igy fontos, hogy a teljes résztvevoi kozosség tajékoztatva legyen ezekrol
a részletekrol, elkeriilve a jogtalannak érzett dontéshozasbol fakadd konfliktusokat. Ilyen

rendelkezésre a kasseli torna szabalyai kozott talalhatunk is példat.
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6. A strausburgi torna tjrarendezésének f6bb paraméterei

6.1 A rendezés célja

Az eredeti, 1470. koriilire datalhato fechtschule lebonyolitasa lehetett valamilyen egyéb
esemény megilinneplése, mint ahogy a stuttgarti torna is, de erre vonatkozo6 informécionk
nincs. Valodszini, hogy a verseny oOnalloan alkotott komoly, nivos eseményt, mely
elsésorban a vivok bemutatasat, a kozonség szorakoztatdsat és a résztvevok koziil

dijazassal bizonyos teljesitmény elismerését célozta.
Az Ojrarendezés esetén tehat megallapithato, hogy az rekonstrudlt torna célja:

- avivok bemutatasa egy széles kozonségnek
- anéz6kodzonseég szorakoztatdsa
- az olyan kiilonféle vivai teljesitmények elismerése, mint
o atorna megnyerése
o alegmagasabb talalat bevitele
o alegjobban vérzo seb vagy legjobban lathato talalat bevitele

6.2  Anézdi és vivoi magatartas etikai szabalyozasa®’

A rendezvényen résztvevok, barmilyen szerepet is toltenek be, kotelesek tiszteletet
tandsitaniuk a tarsaik, a rendezvény és a sport, illetve hagyomdnydrzd tevékenységek

soran. Ezen alapelv mentén a szabalyzat kiilon kiemeli, hogy

a) minden résztvevo a hatalyos magyar torvénykezésnek megfeleléen viselkedjen,
torvényt és szabalyt ne sértsen meg

b) a vivok kotelesek a rendezvény helyszinére érkezve tisztitassal koszonteni a tornat
¢és ugyanigy vivas elott egymast is

c) a karomkodastol, durva és neveletlen beszédt6l minden résztvevonek tartozkodnia
kell

d) arésztvevoknek tigyelniiik kell az udvarias viselkedés betartasara, mint példaul nem
gunyolhatnak ki nét, nem beszélhetnek mocskos torténetekrdl, nem bofoghetnek
vagy szellenthetnek nyilvanosan

e) senki se kophet a tenyerébe vivas eldtt, utan

87 Mivel strausburgi dokumentum ebben a tekintetben hidnyos vagy nem ad mindenre kitérd informaciokat, a
szabalyozas a hatalyos magyar torvények a chatele-i etikai szabalyozas mentén is rendelkezik.
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f) egy mester, vagy oktato nyilvanos beszéde alatt senki sem szélalhat meg

g) senki sem dobhatja le fegyverét vagy engedheti meg, hogy az egyszerlien csak a
foldre essen, kivétel, ha ezt a vivas elemeként teszi, hogy az esélyeit novelje
ellenfelével szemben

h) senki sem érhet mas fegyveréhez annak engedélye nélkiil

1) fegyverek kozott tmenni tilos

J) fegyverekre Iépni vagy azokon atlépni tilos

K) a nézéknek a vivokat megzavarni, azokra vagy azok miatt kopni, 6ket megdobalni

vagy kinevetni tilos

6.3 A vivas szabalyozasa

A verseny parbajokra bonthatd, melyben megkiilonboztethetd egy bajnok és egy kihivo.

A vivast a birdi testiilet feliigyeli és vezet le.

Vivo barki lehet, akit a bir6i testiilet erre alkalmasnak itél, és eskiit tesz a szabalyok
betartdsara és arra, hogy miivészetét nem alkalmazza se rablashoz se erdszaktételhez.%®

Egyszerre két, feliigyelt parbaj vivhato, az erre kijelolt teriileten, a birdi testiilet
feliigyeletével.

A parbajban a vivok egymdason vérzd sebet nem ejthetnek, de értékelheto talalatnak csak
az szamit, ami ,,bliitrur-t”, azaz jol lathatd piros nyomot ejtett. A vivok a masik testét csak
a fegyveriik pengéjével és keziikkel érinthetik meg.

A talélatnak szamito testfeliileten kiviili testrész eltalalasa esetén a talalatot bevitt vivo
leléptetésre kertil, kivéve, ha ellenfele nem talalati feliiletnek szamitod testrészével
szandékosan harit egy iitést, ekkor a talalatot harito fél keriil leléptetésre.®

Talalati feliiletnek szamit a kéz konydk feletti része, a felsdtest ov feletti része.

A szlrast végrehajto vivo leléptetésre kertil.

6.4 A parbaj célja és a gybzelem megallapitasa

88 A vivok eskiitételérdl a strausburgi dokumentum is rendelkezik 4m, csak a chatele-i rendelkezések kozt
talalunk minimalis utalast az eskil targyara, igy itt ez szerepel.

8 Ez a rendelkezés inkabb biroi irinymutatas a taldlatok értékeléshez. Az eredeti rendelkezésekben nem szerepel
ilyen.

42



A péarbaj célja, hogy megallapithato legyen egy gy0Oztes és az a személy a verseny egésze
alatt, aki a legmagasabb talalatot viszi be. Az aktualis legmagasabbnak szamito talalatot

fel kell jegyezni. A gydztes az a személy, aki

a) el6szor megérinti az ellenfelét fegyvere pengéjével annak 6v folott és konyok feletti
részén és 6t nem taldlja el az ellenfele
b) bajnok és az 6t ért talalatkor vagy azt kovetéen egy tempon beliill megérinti az

ellenfelét fegyvere pengéjével annak ov folott és konyok feletti részén

A verseny gyoztese az a személy, akit mar senki se akar vagy tud kihivni és éppen a

paston van.

6.5 A vivok 0sszesorsolasanak menete

A legels6 vivoi parost a versenyszervezok sorsolds utjan allapitjak meg. Ezt kdvetden a

gyoztes félt barki kihivhatja, aki még nem kiizdott meg vele.

A vivoktol a birdi testiilet, a szervezok és az erre képzett egészségiligyben jartas személy,
akit erre a szervezOk feljogositanak, barmikor megtagadhatja a tovabbi vivoi részvételt

egészségligyi okokra hivatkozva.

6.6 A biroi testiilet felépitése és hatalya

A birdi testiilet négy griestwarterbol €s két valaszto griestwarterbdl all. A valaszto
griestwarter-ek olyan személyek, akik mélyen jartasak az adott fegyvernem hasznalataban,
személyliket a szervezok jelolik ki ligyelve arra, hogy egyikiik mindenképp a rendezé varos

lakosa legyen. A griestwarter-cket a két vdlaszto griestwarter jeldli ki.

A birdi testiilet fenntartja a jogot, hogy minden a szabalyzatban le nem irt, de a versenyt

érintd esetben szoban kozolve kotelezden betartandd szabalyozast hozzon.

6.7 A bird6i itélkezés modja

A parbajokat két griestwarter és egy vdlaszto griestwarter vezeti le. A griestwarterek a
valaszto griestwarterek tanacsa alapjan megitélik a talalat jellegét és kihirdetik a parbaj

gybztesét. Ennek menete:

43



l. a vivok a parbaj soran taldlatot érnek el
1. a valasztd grieswarter megallitja a parbajt ¢s hangosan kozli az altala igaznak
vélt eredményt
I1l.  agriestwarterek értékelik az adott tanacsot és két moédon adnak valaszt
a) egyetértenek a kozolt eredménnyel
b) nem értenek egyet a k6zolt eredménnyel, konzultaciot kérnek, megvitatjak a
latottakat és kozos véleményt formalnak

IV.  griestwarterek kihirdetik az eredményt és igy a gy6ztest

6.8 A felszerelés kritériumok

A vivast ¢életlen, gyakorld kardokkal vivjdk, amiknek pengéjét fehér kréta vagy

magnezit porral beszineztek.

Az egyes fegyvereket a birdi testiilet el6zetesen megvizsgalja és eldonti, hogy
engedélyezi-e azokkal a parbajokon vald részvételt. A birdknak indoklas kozlése nélkiil

joguk van egy fegyvert kitiltani a versenyrél.”t

A vivok a torna sordn hordhatnak kiélezett fegyvert, ha annak viselése nem titkozik a
magyar torvénykezésbe, de ha a vivokat a nézoktdl elvalaszto korlatot atlépik, fegyveriiket
le kell adniuk.

A vivok a vivas soran az alabbi felszereléseket kotelesek hordani:

- Ovet vagy 0v magassagot meghatarozo ruhadarab
- fejvédo

- soOtét szini, alkalomhoz ill6, mélté ruhazat

A vivoknak a vivas soran engedélyezett, de nem kotelezd az alabbi felszereléseket

hordani: "2

- vivokesztyl
- torokvédo

- vivokabat

0 A fehér por felvitele nem jelenik meg egyetlen vizsgalt forrasban sem. Ennek bevezetése az tigynevezett
,.Dliitrur” megitélhetoségért keriil bevezetésére.

"L A rendelkezés csak a kasseli tornan jelenik meg, azonban az erre valo szabalyozas elengedhetetleniil fontos a
parbajok fairplay voltara tekintettel.

2 A felsorolt felszerelések a chatele-i rendelkezésekre utalnak, mivel erre utalé szabalyok a strausburgi
dokumentumban nem szerepelnek.
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- izuletvédok

6.9 A helyszin felépitése
A vivopastot a nézokozonségtol fa korlatokkal kell elvalasztani.

A vivopast egy erre az alkalomra 0sszeépitett fa emelvény, amelyet olyan mddon kell

elhelyezni, hogy a napsiités a nézoket ne zavarja meg a latvanyban.

A néz6kozonség ndi tagjai az elvalasztd korlathoz kozelebb kell, hogy alljanak, mint a

férfiak.

A vivopast sugara 26 schuwe, azaz 26 1ab, magyar mértékegységgel ~8 méter kell, hogy
legyen.”™

6.10 A dijazas™

A versenyen megallapitott gy6ztest a szervezok dijjal tiintetik ki és feljogositjak, hogy

viselje a Torna Gydztese cimet. Jutalma egy hosszukard-feder.

A versenyen megallapitott legmagasabb talalatot iitd vivot a szervezdk dijjal tiintetik ki

¢s feljogositjak, hogy viselje a Torna Vivoja cimet. Jutalma egy vivokesztyii.

A versenyen megallapitott legjobban lathato taldlatot {itd vivot a szervezdk dijjal
tiintetik ki és feljogositjak, hogy viselje a Torna Bajnoka cimet. Jutalma egy felvarrhato

kabatdisz.

8Mivel a vivopast méretére a szakdolgozatban feldolgozott anyagok kozott nincs utalas, igy kiilsé adattal
megtamogatva, a méret Jens P. Kleinau cikke alapjan, egy 1360-ban, Glenhausen-ben megrendezett parbaj
leirasa alapjan sziiletett. Forras: https://talhoffer.wordpress.com/2013/06/13/1360-the-law-of-judical-duels-in-
the-city-of-gelnhausen/

"Mivel a strausburgi fechtschule esetében nincs emlités a jutalmazést tekintve a dijak utalnak a kasseli torna és a
chatele-i dijvivas jutalmazasi rendszerére.
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7. Osszefoglalé

Bar a szakdolgozat miifajat tekintve nem alkalmas arra, hogy altalanosan az Gsszes
dokumentalt torténelmi vivorendezvény szabalyozasarol atfogd képet alkosson, mégis
torekszik e forrastomegbdl jol kiemelhetd és értelmezhetd részt bemutatni. A négy vizsgalt
esemény dokumentumai kozel azonos korbdl és kulturalis kozegbdl maradtak fent, igy azok
egymas melletti vizsgalata valos korképet mutat a késékozépkor és a koraujkor fegyveres

megmérettetéseirdl.

A vizsgalat sordn szamos olyan megfigyelés tehetd, ami segiti értelmezni a térténelmi vivas
fogalmat és tdAmpontot ad e tradiciok Gjra feldolgozasahoz. Egyrészt fontos megérteniink,
hogy a vivas mar fénykoraban is gazdag nevelési ideologiaval volt interpretalva és nem csupan
testmozgasként vagy fegyveres harcként volt értelmezhetd. Kijelenthetd, hogy a ma erkdlesi
¢s etikai tartalommal megtoltott rendezvények, tananyagok, klubok jo uton jarnak a tradiciok
kovetésében. Masrészt hangsulyt kell helyezniink arra, hogy a ma egyre bonyolddd
versenyszabalyokhoz képes korabban kozel se fektettek ekkora hangsulyt a kiilonféle vivast
értékeld szabalyzatokra. Persze voltak alapvetd paraméterek, példaul, hogy hova lehet {itni,
de maga a vivas igymond természetes ton alakitotta ki a végeredményt: gyakran az a vivo
nyert, aki egyszerlien csak vagy nem szenvedett el igazan komoly sériilést vagy képes volt

még a sériilései ellenére talpon maradni.

Azt, hogy a mai rendszerek ujra felviszik-e a palettara a komoly sériiléseket engedd
versenyszabalyozasokat, majd maga a kor vivoi kozossége donti el. Elképzelhetd, hogy egy
ilyen rendszerrel a mai tarsadalom mar nem tudna elég megengedd lenni és ennél fogva nem

lenne elég nevezd, aki vallalna az esetleges kovetkezményeket.

Talan épp ezért a mai HEMA vivéi trendjeit kovetve egyre inkabb azt tapasztalhatjuk, hogy
a versenyek minél részletesebben szabalyozott, modern olimpiai sportidgakhoz igyekszik
igazodni. Ebbdl a tendenciabdl részlegesen kitdrve a szakdolgozat igyekszik egy mai vivonak

Ujszertinek hatd versenyzési stilust is felajanlani: a historikus mintdkon alapul6 versenyzést.
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